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QUELQUES MOTS

SUR LA REPONSE DE M. PIOT.

Jaurais pu me dispenser d’examiner ici la réponse de
M. Piot ; mes principes n'y sont pas séricusement ébranlés;
pour les défendre, il suffirait de renvoyer & mes réflexions
dans lesquelles les arguments, plus ou moins nouveaux, de
mon ardent adversaire, se trouvent d’avance réfutés. Cepen-
dant je erois devoir relever quelques erreurs par trop
matérielles (+); je dois insister sur quelques points de mes
observations, dont le scns et la portée n'ont sans doute pas
été eompris; je dois établir matériellement la concordanee
des types généraux de la premiére monnaie publique de la
Flandre avee les idées dominantes; je dois rétablir la vraie
signifieation des découvertes monétaires dont on a étrange-
ment abusé. Quant au sujet devenu, bien & tort, le plus irri-
tant, je ne m'en occuperai pas davantage; la communauté
des symboles entre plusieurs localités reste prouvée (2); elle
ne porte pas plus de confusion pour une monnaie reeonnue
publique et seigneuriale, que la eommunauté des types
dans les monnaics francaises, anglaises, allcrﬁandes, ete.,

(') Je ne reléverai qu'une partie de ce genre d’erreurs, car sans ccla je
serais entrainé & trop de longueurs ; il en est quelques-unes qui ne peuvent
ttre que typographiques, je ne m'en occuperai pas.

(*) Examinez done sans partialité les triangles de Béthune et de
Lille, ele., ete, Le friangle sur les monnaies de billon de Philippe-
Aduguste !!!

2e SENIE, ~— TOME 1. 4
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sortics de divers ateliers. L'antériorité et la paternité du type
mondétaire sur I'embléme sigillaire, lorsqu'il y a eoncordance
cntre cux, sont surabondamment démontrées ; pour n'en
plus douter, il suffirait de lire les derniéres observations de
M. Piot ().

Je n'adresserai pas & M. Piot ccs mots déji bien vieux et
toujours vrais : Fous vous fdchez, donc vous avez tort. Je
voudrais® qu'on pit laisser de cbté tout ee qui touﬂehe
l’am‘our—propre. Ce qui devient iei personnel—dé;toume de
la question numismatique, qul seule doit nous preoccuper.
Je n’en veux & personne ct je me plais A rendre homm'wc
3 toutes les produetions utiles des auteurs bc_lges. ,Slr jai
pris & parti les notices de M. Piot, e'cst bien moins p_’n_rcql
qu'eltes parlent assez fréquemment de mes ouvrages, pour
les combattre le plus souvent, que parec qu'elles expr |ment
en général les idées’les plus éloignées des micnnes; cost
paree qu'il était urgent surtout de mettre cet mhu"able
travailleur en demeure de se résumer et dexpnmer ses
pensées définitives. Je ne ferai donc pas de grandes recn-
minations; je ne dirai pas a M. Piot qu’il appelle confusmn
ce qu'il ne veut pas eomprendre; je refuse de voir dans ses
accusations mal fondées une rusc de guerre dont il 'mralt
cu nécessairement besoin pour sa défense ; il serait lrop
commode de pouvoir se décharger sur son adversaire des
fautes que I'on commet soi-méme; je mets les inexaetitudes
nombreuses de mon doete confrére sur lc compte des dis-

(1Y Voyez surtout 3 Pendroil de Bergues-St-Winoe : une monnaic dun
xue sidele, un sceau du xiue siecle, un signe communal antérieur & ’adop-
tion du sceau, cf enfin une imitation qui appartient au xine sidele , ele,
A quoi n'est-on pas entrainé par la latte des faux systémes ?
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tractions ct des préoecupations; ses variations surle compte:
de sa mémoire (*); pour défendre l'exactitude de mes cita-
lions,. je renvoie tout simplement aux textes originaux.,

~ Le résultat actuel de la discussion n'est’ certes pas &
dédaigner, Déja quelques points sont acquis a la numisma-
tique de: la Flandre. La néeessité de rencontrer des mon-
naies flamandes des x1° et xn® si¢cles est reeonnue; leur
caractére; de monnaic publique appartenant au seigneur-.
comte du pays est aceepté; la qualité de deniers leur est
restituée ; le.nom d’artésien ou d’attrébatien pour les plus
petits deniers flamands n'est plus discuté ; la concordanee
typique des sceaux et des monnaies n'est plus regardée que
comme un moyen secondaire de-classement ; enfin la per-
manence et-l'invariabilité des types, dans chaque localité
monélaire, ne sont plus défendues.

<1l reste & reconnaitre : I'aniérioriié de I'atelier monétaire
d’Arras sur;ceux de la Flandre proprement dite; le systéme
attrébatien comme celui des plus anciens deniers flamands
ct, par contre, l'existence du petit denier de la Flandre dés
le xi° siécle (2}; la communauté des types primitifs entre
plusicurs - ateliers et peut-étre entre tous; l'antiquité rela-
tive-de la plupart des artdsicns aux types des guerricrs ct
en général des artésiens compléiement muets (2); la filiation

(") Je ne citerai parmi les variations et les contradiclions que ce qui est
indispensable pour la défense des principes que j'ai posés ; il n'entre pas
dans ma pensée de meltre systématiquement M. Piot en opposition avec
lvi-méme.

(%) Voirles diplomes de ce sitcle et du commencement du suivant, dans
mon Hisioire mondtaive d’Artois, p. 09-102; voir anssi mes Réflexions.

%) Ceci ne détruit pas abselmnent Pexistence de légendes sur quelyues



-— 52

vraiment progressive des types des arésiens, et en méme
temaps Yexistenee d'exceptions dans la marche réguliére des
1ypes; la fabrication de Tartésien comme longiemps spéciale
-et exclusive 4 la Flandre frangaise, prise sous son acception
1a plus -élendue; I'abserice de tout diminutif au denier de
systéme artésien; 'emploi d'obole attribué i ce petit denier,
Jors de 1a frappe des grosscs mounaies flamandes & la fin-
du xur° sidele ; enfin, il faudra bien finir par accepier que fa
eommunauté des symboles entre les monnaies et les sceaux,
-est une exeeption plus ou moins fréquente, et-qu’'en général,
-lorsqu'il y-a de T'analogie entre eux, ce sont les symboles qui-
-ont ordinairement passé des monnaies sur les sceaux.
Appelle:t-on séricusement & son secours, non-la Flandre,
-mais 'Allemagne, 1a Russic et’le Danemark pour combler:
‘la lacunc monéteire de deux grands siteles en Flandre,
avec deux ou trois pidees d'atiribution trés-douteuse, et que
Ton peut ou rajeunir ou regarder comme des -exceptions?
Non, sans doute; jamais on ne mous fera croire que nots-
-devions aller ehercher nos moissons -monétaires dans des
champs étrangers et awussi éloignés. Cetle tentative, dans
son impuissance -méme, dit que M. Piot a enfin senti les
facheuses conséquences du vide amormal que ses systémes
ont fail et dans lequel ils sont fatalement engloulis. Encore
un peu de réflesion et nous anrons tous compris que si les
transaclions sont si fréquemment faites dans la Flandre, en
monnaie flamande, c'est que cette monnaie n'était pas rare,

«leniers arldsiens anciens , et ne constilue méme pas 1'obligation de
légendes sur tous les artésiens du xine sidele; des exceptions & toutes:les
‘régles exisient, et peut-étre plns dans la numismatique que partout
ailleurs.



La logique toute naturelle des anciens Flamands fut de ne
‘parler & ehaque instant, dans:leurs opérations transaetion-
nelles, que des monnaies répandues communément dans le
commeree, et que tout le monde avait entre les mains; notre
logique 4 nous est de les trouver parmi celles que nous
possédons en assez grand nombre. Lorsque nous ne mécon-
naitrons plus les véritables produits de notre sol, aux x1° et
xn® siéeles, nous y trouverons, pour cette large périede de
temps, une récolte abondante, au lien d'étre réduits &
glaner sur les terres lointaines o0 nos andétres n'ont pas
semé, Ces produits ne pcuvent pas ne pas étre déja cn
grande partie dans nos médailliers; il faut, bon gré mal gré,
les y apercevoir,

L’aceord des sujets typiques avee les idées dominantes,
rceonnu par tout le monde comme une néeessité rigou-
reuse, semble, bien & tort, préter son secours a tous les
systémes. On en. fait sutant d'abus que de la lof de Vimita-
lion et de la filiation des types. Ces cxpressions ont Desoin
d'étre bien senties. Ce sont de grands mots souvent vides
desens. Parlons un peu moins de toutes ecs belles ehoses, ¢
considérons les un peu plus dans nos attributions ; respee-
tons davantage leur vraie sighiﬁcation dans la pratique.

De quelle idée deminante, dc quelle filiation, M. Piot,
qui donne une si grande aclion aux communautés bour-
geoises, faitdl maitre au commencement du xine siéele le
guerrier couvert d'une eotte de mailles (*), ct, soit au com-

{} Du moing les exempluires connus ne permetient pas de leur assigner
une époque antérioure ni postérieure aw »dyne de Jeanne, (Réponse, p. 325.)
Aut. ¥V, p. 93, M. Piot a dit : « La maille 4’Alost, qui appartient incon-
testablement a b fin do xns siécle, cte, »



— 54 —

merieement, soit & la fin du xine sidele, les types des guer-
riers debout (*)? De- quelle imitation faitil apparaitre la
croix flecurdelisée? Tout ccla serait né de deux -ou trois
caprices des Flamands d’autrefois. Les deux guerriers et la
croix fleurdelisée - apparaitraient alors comme des improvi-
sations véritables ¢t sans eouleur d’époque (*). En effet, la
pensée féodale était bien en défaveur dans les communes
flamandes & cette époque; les monnaies frangaises ne mon-
traicnt pas cncore la eroix fleurdelisée, et les autres mon-
naics voisines ne la montraient plus. Lo
L'idée d’ou découlent les guerriers monédtaires, je viens
de nouveau dire I'époque of elle était dominante, en’ m’ap-
puyant sur un iémoignage matériel irréeusable, puisque les
cnscignements de Thistoire ne suffisent pas.. La ‘eroix
Neurdelisée, dont jai montré la filiation sans en avoir
cxprimé le mot, je viens encore la faire voir au commence-
ment du xn°siéele, sur des monnaies étrangéres, en com-
pagnie cette fois d'un guerrier debout. :
Une société féodale, pure 'il en fut jamais, se forme ﬁla

(") En reportant les croix losangées el fleurdelisdesa la denxidme moitié
et d fa fln du xme sidele, M. Piot enlraine A ceile époque l’ii'l.iren_i-ioil\d'-u
guerricr debout, : H

(%) Admirons la merveilleuse activité, atlribuée par M. Piot, aux Bru-
geois el aux Ganlois dans Ia fabrication monétaire. Les premiers, dans la
deuxidme moitié du xmue siécle, 4 Ia fin méme, auraient fabriquéla gmnde
quantité eonnue d’artésiens au guerrier debout ; les seconds, 3 pew prés i
I'époque de Mahaut d’Arlois, vers le xive sidcle, aursient émis celte
innombrable multitude de petits deniers A la ercix ancrée, muets et semi-
muets, Comprenons, si nous le pouvens, la maniére d’agir des Brageois et
des Ganteis; ils inondent la Flandre de mémnaies qui n*élaient plus que
seeondaires depuis 1'émission des gros deniers; & 'époque ol ces pelils
denicrs avaicnt une valenr véritable, ils s"étatent eroisé les hras?
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fin du x¢° siécle, avee la royauié de- Jérusalem. Les types
comme :les lois (les assises de Jérusalem) de ec gouverne-
ment, libre de.tout précédent, doivent refléter les idées
dominantes, celles de Ia féodalité aux x1° et xu® siéeles.
Quecl est le type des monnaies des trois premiers Baudouin
.¢t de Bohémond II, prince d’Antioche? Un guerrier debout,
couvert d'une cotte de mailles, Quel est le revers des guer-
riers debout de Baudouin I*" ? Une eroix fleurdelisée,
Maintenant une question est encore permise, sans doute.
A quoi sont dus les types monétaires de Baudouin I de
Jérusalem? Est-ce seulement & ['action des idées: domi-
nantes, est-ce en partie 4 limitation? Je ne chercherai pas
4 le décider, car Ia réponse m’est & peu prés indifférente.
.Mais avant de la formuler, il sera bon de ne pas oublicr
que-Baudouin de Férusalem régna des années 1400 4 1118;
il sera bon de se souvenir que ce prinee était fils et frére de
comtes de Boulogne; que les types flamands et anglais
devaient lui étre bien connus, et que ses monnaies furent,
sans aucun doute, rapportées en Flandre, .
Le guerrier couvert d'unc cotte de mailles marche-t-il
daceord avec les idées méme générales du xm® siéele?
peut-il étre inventé alors qu'une armure nouvelle éait A
l'ordre du jour? peut-il étre, A cette époque, la consé-
quence d'une pensée dominante? doit-il étre contemporain
ou méme postérieur an guerrier autrement vétu, expression
un pen moins anciennc du seigneur féodal? Non, sans
doute, ear ce serait aller & contre-picd de la marche des
idées sociales. L'aspect des deniers, portant ces deux types,
dit encore que ce serait ¢galement aller au rebours du pro-
grés artistique, Une continuation, plus ou moins longue,
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de frappe de ces guerrieré, eela sc comprend; mais une
invention de ees types au xi°sidele, ecla n'est pas possible.
Bt je voulais suivre plus longtemps la eomparaison avee les
faits monétaires du royaume de Jérusalem , je montrerais
le type du gucrrier econtinué quelque temps, puis aban-
donné¢ pour faire place & d'autres sujets plus en rapport
avee les Desoins nouveaux et les idées plus modernes; je
montrerais les eroix variées de presque toutes les maniéres
possibles. : :

Lc progrés arustique, en quoi veut-on le faire consister?
Dans des vétilles indignes de nous occuper, et parmi les-
quelles les formes de la eroix jouent un réle immense. On
oublie d’abord que la eroix fut, en Flandre surtout, le plus
souvent abandonnée aux eaprices de la mode; que c'est
d’abord en Normandie, en Angleterre ct en Flandre que le
symbole nommé flcur de lis, depuis si frangais, eut la plus
grande vogue; que c'est sur la téte des rois d'Angleterre
que la ecouronne se fleurdelisa en premier. La eroix de tous

.les temps, de toutes les nations, la croix simple des xw® et
xiv® siceles, en Flandre, devient pour M. Piot, sinon
mérovingicnne, su moins carlovingienne. Les enscigne-
ments donnés par la concurrence entre la eroix courte et la
eroix longue sur les grosses monnaies flamandes et belges
en géndral, de la fin du xue° siéele, sont mis de edté. Les
enscignements si elairs fournis par la simultanéilé des
diverses formes de eroix, simples, doubles et historiées, sur
ees grosses monnaies, sur cclles surtout de Marguerite de
Constontinople et de Gui, son fils, sont foulés aux picds.
Quvrons les yeux, comparous et jugcons, cn nous déhar-
rassant de nos ddsastreuses préoecupations ; voyons cetie
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coneurrence ¢t cette simultanéit¢ des diverses croix durer
ensuite des siteles; puis -nous nous demanderons si, en
bonne eritique, en logique du simple bon sens, nous pou-
vons refuser: aux hommes qui ont préeédé la fin du
xw®siécle, des idées analogues & celles des hommes qui I'ont
suivic.

Comprenons d'une maniére plus élevée le progres monc-
taire; voyonsle dans son caractére wiile autant qu'artis-
lique ; mettons-le en rapport avee le véritable avancement
de Ia civilisation ; les changements monctaires , faisons-les
marcher progressivement, d’accord avec les besoins nou-
veaux de la société, et nous aurons bientét compris ia
faiblesse d'une espéee de systéme qui posait comme Ie
dernier mot des améliorations d'une époque les picees les
plus imparfaites, les plus incomplétes; qui, contraircment
aux usages des temps, fait descendre au xu® siécle, I'éeu
vide du gucrricr scigneurial (*), et qui faisait, comme

(") Des armoirics ne sont pas dans I'écusson vide, parce guw’on nelesy o
pas mises, Ce molif est vraiment d"une admirablesimplicité. Mais pourquoi
ne les y a-t-on pas mises? '

Je remercie M. Piot de vouloir bien insister sur les caractéres qui dis-
tinguent le petit denier au nom Roberi. Jaccepte volontiers I'assurance
donnée par M, Jonnaert, qu'il est tel qu'il Fa déerit; j'ai toute confiance
dans eetle assurance ct je le rajeunirai volonticrs aprés lui. Le témoignage
de ec denier artésien m'est extrémement précicux. D*aberd, par sa grande
rareté, il ditque le lype du guerrier était presque passé de vogue, & la fin
du xme siécle; il démontre ensuite que les guerriers moudtaires vecevaient
des modificetions par les idées de chaque époque, ct qu'd 1a fin du
xme sitele, los caraciéres des guerriers les plus communs ne convenaient
plus; il assure que l'inseriplion de la légende cantonale élait duns les
usages de ec temps ; it concourt enfin i prouver d'une maniere évidente,
lathése soutenue par mot, que les emblémes posés sur les écus des guor-
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conséquence, remonter Pdeusson armoric, isolé -daus-le
champ et prétendu communal, au xn® siéele, avee Tinscrip-
tion des noms de villes; qui, par un ressaut inconeevable,
faisait succéder les monnaies mucttes aux monaaics inserites;
¢t les-grandes monnaies A légendes aux monnaics muettes ;
(ui met enfin les premicrs types généraux en Flandre aprés
les types particuliers, c'est-d-dire la prédominance commu-
nale avant l'action exclusivement seigneuriale. )

Qu’est-ce que le nom de la ville sur les monnaies P Clest
Pexpression de I'influence des corporations bourgeoises ;
t'est encore la garantie de la bonne fabrication et de la
qualité du numéraire. A quelle époque cette influence se
développa-t-elle? Sous Fempire des chartes communales,
a la fin du x° et surtout durant le xi® siéele.” A’ quélle
époque ectte garantie dut-elle étre donnée? Alors que
l'affaiblissement de la valeur intrinséque des monnaies était
généralement 3 lordre du jour, Cet affaiblissement eut heu,
cn général , vers les derniers temps ou le monnayage arté-
stano-flamand était le principal systéme monéiaire de’la
Flandre, ou xnr° siécle done. Cela est si vrai, que les preuves
matérielles S'accordent avee les récits de Phistoire inteldi-
gente. Les noms des villes étaient tellement inhérents aux
deniers du systéme artésien, au xin° siéele , que non-seu-
lement le roi Louis VII, et le eomte d’Artois, Robert 1, y
mirent les noms de Saint-Omer et d’Arras, mais que la
comtesse Marguerite de Constantinople fit inscrive le nom
de Valenciennes, en introduisant la fabrication des petites

riers monélaires ont quelyue cliose de séricux, ot (qu'ils représentent los
symbeles particulicrs on héraldiques portés par fes scigneurs sous les
régnes desquels is élaient ingerits sur la monnaie.
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.monnaics de poids et de style artésiens dans le Hainaut.
L'inseription monétaire du nom des vitles éfait tellement
dansles habitudes flamandes 2 l'introduction des grosses
monnaics , que les quatre lettres ALOS y eantonnent la
-eroix, malgré leur inutilité, puisque le nom d’Alost est dans
la légende circulaire. L'usage du eantonnement des lettres
¢ait tellement eonsaeré alors (*), que le eomte Gui , faisant
cesser le double emploi du nom de Ia ville, eantonna les
‘mots pieux AVE M. 8i Marguerite n’avait pas trouvé en
usage Finseription des noms des villes, elle ne 'aurait eertes
pas rétablie ; Gui de Dampierre, Robert de Béthune et
‘Louis de Crécy neFauraient pas continuée, alorsqu’en France
cet usage avait eessé, L'absence de ces noms était tellement
-significative, qu'aussitot qu'une ville se mettait en lutte avee
.son seigneur, aussitot qu'elle retrouvait son ancienne indé-
:pendance , elie replacait son nom sur la monnaie frappéc
dans ses murs. ]

Savez-vous ce que subissaient Margucrite, Gui et leurs
successeurs ? L'action de la vraieloi dela filiation des types,
sans I'avoir jamais dit. Savez-vous qui la méconnait , tout
en Vexaltant sans cesse? M. Piot, pour en établir une toat
idéale, qui ne repose que sur un effet de mirage dans son
irmagination, et dontil est la dupe. ’

Jai donné des preuves nombreuses de la longue durée
-de cours des deniers artésiens ; je ne les répéterai pas, car

(%} En regardant, dans sa répense, les petits deniers cantonnds de lettres
ou d'ornements comme les derniers, M. Piot s'est déja beaucoup modifié ;
ectle expression qui vient avanl : Ies pelits denders entidrement muels senls
appartiennent, réyle générale . aw XHIe sidele, nous replonge dans les
effeis snns eause el détruit toul ordre de filiation.
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elies sont (rés-suffisantes. J'ai déja infirmé linterprétation
partiale des trouvailles de monnaies des xi® et xiv® siceles,
mais je n'ai jamais nié leur imposante autorité lorsqu'elles
sont bien eomprises; je n'y rcviendrais pas si M. Piot
wavait fait de leur signification le dernier retranchement de
ses idées. ..

Je comprendrais I'importance attachée, par mon infati-
gable contradicteur, aux découveries monétaires, si d’abord
il avait toujours une méme maniére de les apprécier ; je
comprendrais son insistance, si tantdt i} ne voulait pas n'y
trouver que des piéecs eontemporaines les unes des autees,
et tantot des pidees de plusieurs siécles; je la comprendrais
surtout s'il pouvait s'appuyer sur plusieurs dépots faits en
Flandre au x1° ou au xu° siécle. Si dans la eomposition de
ees dépdts, jusqu'd présent imaginaires, et que M. Piot
serait bien exposé & méconnaitre s'il les rencontrait, si dans
la composition de ees dépdts il 0’y avail jamais de nos
petits deniers muets ou eantonnés, ce serait eerlainement
trés-grave , trés-significatif. Avee ma bonne foi habituelle -
j’abandonnerais, en ce qui regarde la détermination de leur
ige, une diseussion qui n’a pour moi dautre but que
la recherche de la vérité. Mais je le demande & eeux quine
sont pas engagés par leurs préeédents, ou qui ne se trou-
vent pas sous I'empire d’'une opinion guand méme, ou d'une
simple préoceupation , en est-il ainsi? Clest avec des trou-
vailles des xm® et x1v* siécles quon vient combattre Vexis-
tence des artésiens au xi° siccle et dans la premiére moiti¢
du xi° (v); presque jamais parce que ces petits deniers ne

(} ¥ a déja une importante amélioration dans I'expression devenne
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sy (rouvent pas, presque toujours paree quils 8’y trouvent,

Prétendez done & un eeatenaire qu'il ne vivait pas au milieu
du xvw® siécle, parec que vous le voyez encore en l'an de
grice 1850.

: Je.vais fairc & M. Piot une importante eoncession;
j'accepte l'examen d'un dépot de monnaies postéricur au
xu® si¢cle et porté par lui-méme au eommencement du xin®,
Clest le scul qui puisse donner quelque lumiére véritable
sur le xi° si¢ele. M. Piot I'a comnenté & sa manicre dans
le cinguiéme volume de la Revuc belge (*).

:Et d’abord , selon F'interpréiation la plus développée de
M. Piot, comme nous le verrons tout & 'heure, il faut y
voir, quoi-quil en ait dit, des monnaies d’une période de
plus de soixante ans ; nous serions menés 4 Pabsurde en
exprimant le eontraire. Le trésor dont il s'agit comprenait
des petits deniers muets ; voila les artésiens que nous ferons
remonter plus ou moins au dela du régne de Philippe d"Al-
sace ; il comprenait des petits deniers semi-muets, et dans
lous mes ouvrages j'ai reconnu que ees artésiens ont da
commencer , comme des exeeptions d’abord , vers la fin de
Fadministration de Thierry d'Alsace ; il comprenait des
artésieris A légendes, attribués & Philippe d’Alsace ¢t 4 Bau-
douin 1X. Aveeles denicrs muets ¢t semi-mucts qui appar-
ticnnent & plusieurs régnes, I'époque de Baudouin VIII,
qui eut eertaincment administration de la Flandre, peut se

formelle, prise sous son point de vuc géndral, que les petits deniers appar-
tiennent & la scconde moitic du X1I¢ sidcle. Encore quclques modifications
dans le genee de eelle-1a et de celle que fai signalée dans In note précé-
dente, et nous sommes d’aceord.,

(HPr.e7.
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trouver représentée; mais elle Pest cent fois micux, dans Fétat
du teésor, par le guerrier debout portant I'éeu chevronné, qui.
s¢ montre ici fort & propos pour appuyer I'attribution que:
jen ai faite (). L'époque de la eomtesse Jeanne est-ellc:
manifestée dans ce trésor ? C'est douteux. Si le denier au

guerricr, dont l'éeu est chevronné, avait été fait sous son’
régne, c¢ qui du reste est impossible par ses armoiries, it

se serait trouvé 14 en plus grand nombre. Toutefois Jeanne:
pourrait lrouver la part d’une portion plus ou moins courte.
de son administration dans les types traditionnels, sans doute!
cncore guelquefois muets , et certainement: semi-muets sous

elle (*). LT
. Ainsi done, non-seulement dans ma mamére d'mlerpreler

les trouvailles, mais dans celle méme de M. Piot, noussommes

amenés & l'attribution d'artésiens muets au moins 4 I'époque-
du commencement du xie° siéele ; car, selon nous, il serait.
extraordinaire que cette époque ne fit pas représentée dans:

() Le guerrier & I'écu chevronné n'est pas lo plus ancien des guerriers
parce qu'il est le seul ici ; pour raisonner dans le sens que je repousse, il
faudrait prétendre que tous les types absents du trésor n‘existaienr.i pas
eneore & I'époque de son enfouissernent. Jo ne pense pas que persdﬁue
soit tenté de prendre la responsabilité d'une semblable opinioh ;*M:‘ Piat
s'insargerait contre elle ; non-seulerment il 0'y voil pas ses monnaies plas
ou moins idésles, mais d'autres qui, comme I'artésien de Béthune i la
Iegcndc circulaire , sont, selon lui, antéricures 4 quelques pléces rlu
trésor.

(%) Beaucoup d’artésiens de cette trouvaille dtaient cantonnés de lettres;
comment M. Piot s'arrange-t-il pour la déterminer aux premidres aunées
du régne de Jeanne, lui qui plaee, en régle géndrale, les petits denicrs
cntiérement muets au xme sidcle et ceux cantonnés les derniers, ote., ete.’
{Revue, 1.V, p. 90, et . VI, p. 507.) Encore Lrois ou quatre trouvailics
plus sigaificatives et nous ssmmes d'accord.
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le trésor dont il est question, et nous sommes maintenant
d'aceord pour regarder les artésiens muets comme anté-
rieurs A ecix cantonnés. Nous pouvons ainsi vefuser & cctte
mdéme époque de prétendus grands deniers, ct méme, comme
monnaies flamandes ordinaires, de petits deniers & légendes
circulaires;-aucune de ees piéces mapparait pour représenter
la premiére moitié du xu° siécle. Si M. Piot avait de nou-
veaux motifs pour ne pas aceepler ces derniéres interpréta-
tions, je le prierais de vouloir dire eomment il composerait
les trésors flamands du commeneement du xu® sicele et cn
mémctemps eeux du xt°; il n'est pas & ma connaissanee quc
I'Allemagne,.la Russie ct le Danemark aient encore fourni
assez ‘de piéces pour les former sans le concours de la
Flandre.. S

de suis forcé de protester contre le moyen employé pour
que les trouvailles aient une signification prétendue nuisible
& mon systéme. Je n'ai jamais dit que les guerriers debout
appartinssent fous au numéraire de Guillaume Cliton, Fai
au contraire partage entre lui et ses deux successeurs immé-
diats, jusqu’au jour ou Philippe d’Alsace prit le lion, les
denieérs sur lesquels Téen est gironné; puis j'ai donné les
autres 4 la seeonde période du régne de Philippe d’Alsace et
aux princes qui lui ont suceédé. Voild done des guerriers
debout pour le xu° siécle et pour le xin®.

Avee ces attributions rétablies et Ie long cours des arté-
siens bien prouvé, sans indication aucune de démonétisa-
tion, y aurait-il quelque chose d'extraordinaire que des
dépots du xwe° sicele et méme du commencement du xive
montrassent les types du guerrier, méme avee I'éen gironné?
Non sans doute, et il scrait méme parfois ¢lonnant qu'ils
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n'entrassent pas dans leur composition. Les moltifs, ee n'est’
pas moj qui vais les donner; je les trouve formulés, et d'une
maniére trés-large; dans les éerits d’hier de M. Piot. Je les
oppose 4 ccux d'aujourd’hui (1), car ceux-lk n'ont pas été:
dietés par Tentraincment de [a polémigque. P

D'abord Tunc de ces découvertes, qui devaient faire
écrouler mon systéme, celle de Grand-Halleux qui renfer-
mait, selon M. Piol, des monnaies de la premiére moitié du
xn° sz'écle, wa fourni que des mannaies luacembourgeowes de
la seconde moitié du xm® siecle (*). X .-

Je pourrais me borner & cette seule ecitation et déclarer
M. Piot l'avocat de la cause que je défends ; mais je.m'ex-
poserais & étre, pour le moins, accusé d’avoir mal compris;
ausst je continue a laisser parler M. Piot in exfenso,” sans.
prendre toutefois la responsabilité de tous ses dires.

Qu’on ne nous dise pas, ajoute cet auteur, que cheque
prince avait Phebitude, & Pavénement de son régne, de. faire
billonner les espices de son prédécesseur, pour nous démon-:
trer que ces espéces ne peuvent appartenir qu’a un seulrégne,
ou tout au plus & deux. C’est encore une conclusion qui nous
meénerait a Uabsurde, puisque de celte maniére toutes les trou-
vailles ne renfermeraient que deux régnes, Cest ordinaire-,
ment le contraive qui arrive pour les dépits de monnaies du
hant moyen dge , pendant lequel le numéraire élait trop peu
répandu pour que les possesseurs de trésors pussent échanger
tout leur numéraive ancien contre le numéraire nouveay 3 86

("} M. Piot est loin @'y étre resté sous Pempire des iddes de M. Lelewel,
comme dans let. V, p. 90,
(%) Revue de In numismatiqne belge, 1850, p. 62.
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on s¢ pénétre bien des institutions ef des habitudes qui exis-
taient pendant le moyen dge, on verra que pour les vilains, il
W'y avait, pour ainsi dire, d’aulre propriété, surtout dans les
campagnes, qu'un trésor de monnaies qui élait légué de pére
en fils. De lg ausst, la grande différence de lemps qui existe
entre’ les premiéres monnaies el les dernidres d’un dépit
enfoui pendant le haut moyen dge. Nous citerons lu lrou-
vaille de Grand-Hualleux , dont les plus anciennes monnaies
pouvatent dater de 1135, et les plus modernes de 1283 ; nous
citerons aussi celle dont M. de Sadcy a rendu compte dans la
Revue de fa numismatique francaise, annde 1843 , ef qui
renfermait des espéces appartenant & des princes qui ont
régné de 1180 a 1302. ) )

On nous montre derniérement une trouveifle de monnaies
d’or du xvu® siécle el du suivant, qui embrassait un espace de
plus de cent ans ('),

Aprés un tel plaidoyer fourni par mon adverse partie,
ma cause est sans doute gagnée. Toutefois je ne veux pas
exagérer le résultat qui en découle et qui est en méme
temps la conséquence de toutes mes réflexions ; la cause
n’est gagnée que sous son point de vue général. Pour la
précision rigoureuse des détails du classement des deniers
artésiens, il fautattendre les découvertes de dépots des x1°ct
XI1° siéeles.

Je ne puis suivee M. Piot dans tous les minutieux détails
de son argumentation, étayée d'affirmations sans preuves et
Nanquée de réponses aux questions par toutes choses en
question elless-mémes; car il faudrait combattre chaque

(% Revue de le numismatique belge, p. 71,

2e gERIE, — TOME L. b
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paragraphe, et ses opinions ne sont pastoujours saisissables.
Cependant il nc m'est pas possible de passer sous silence
quelques-unes de ses expressions matéricllement erronées,
Par tout ce que j'ai déja dit, je Vai sauvé du reproche qu'on
anrait €i¢ tenté de lui faire, qu'aprés avoir, en trés-peu de
mots, détruit mon systéme, en faisant éerouler, écrouler de
Jond en comble scs fondements, il s’était acharné sur des
ruines, Ce que M, Piot a pris pour des- ruines, parait Iui
avoir offert quelque résistanee, ear il a multiplié ses eoups.
L'un d'cux revét, & mes yeux, la forme d'une hérésic numis-
matique fondamentale. Aprés aveir prétendu gue je n'ai pas
fatt usage du poids des monnaies, moi qui ai principalement
hasé sur le poids, sernpuleusement déterming, Ia reconnais-
sanee du denier artésien ot celle de son eoncurrent le
denier broban¢on, M. Piot attaque mon interprétation des
mols maille artésienne; il prend les deniers muets de Valen-
ciennes, qui jamais n’ont appartenu au systéme de larté-
sien, et qui n'en ont certes pas le poids ; il leur trouve un
diminutif et veut le faire passer pour la maille artésienne.
Comprenens done les caraetéres qui constituent artésien,
au fond ct dans la forme, ¢t nous ne commettrons pas de
pareilles erreurs. Non-seulement jusqu'a ee jour on n'a pas
trouvé de mailles ariésienncs, mais la petite monnaic frap-
pée & Valencicnues, sous la comtesse Marguerite de Con-
stantinople, au poids et dans le style de I'artésien, en vue
de T'harmoniser ‘avce les grands deniers, nc montre pas
davantage son diminutif.

M. Piot établit encore une confusion constante entre
Tariésien ct le brabancon, L'artésien, expression du systéme
monctaire primitivement spéeial & la Flandre francaise et 4



TArtois et qui a son poids particulier, eomme son caractére
artistique bien distinet, est eonstamment transporté par lui
' d’autres pays; le brabancon, image du systéme monélaire
des pays belges soumis & TEmpire, et doni la pesanteur est
bien différente et le style bien autre, est 3 chaque insiant in-
troduit dans les ateliers de la Flandre francaise et de I'Artois.
Pesons davantage et apprécions mieux les divers styles
monétaires, alors nous ne eonfondrons plus des numéraires
aussi distinets, et nous rendrons & César ee qui est & César,

Pour tout le reste, les leeteurs n'ont pu étre entrainés a
la svite de M. Piot, dans sa maniére erronée de me com-
prendre, Ils savent que je ne I'ai pas accusé d’avoir appli-
qué l'cau de Jouvence aux petits deniers les plus rares,
mais bien au eontraire, en général, & ceux qui ne le sont
pas. lls savent gue je w'ai pas pris, comme [ui, pour point
de comparaison, deux ‘scels différents de la communauté
bourgeoise de Saint-Omer, et que je me suis attaclié seule-
ment, ¢t pour des motifs sérieux, 4 celui du xu° siéele, en
disant que le premier mayewr en tilre rdsumail en lui toute
la puissance municipale. 11 est, & ce sujet, trés-remarquable
de me voir défendre les idées, trés-modilides toutefois, de
M. Piot, lorsqu’il m'aceuse de les repousser, et de le voir
refuser leur applieation, paree qu'elle conduit 4 un résultat
opposé 4 eelui qu'il en vent obtenir.

Les lecteurs savent que je m'ai pas appelé armoiries,
I'embléme primitivement personncl des seigneurs, et comine
tel de I'emploi le plus ancien ; que je o'ai pas confonda les
armoiries de famille avee celles de pays; leur expéricnee
leur a dit que si quelques maris prirent I'écusson de leurs
fenunes, c'est que le blason de famille fut, presque dés
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Forigine, regardé comme identifiant la famille avee la terre;
ils se rendent eompte, sous Pempire de-cetie obscrvation,
des motifs de Marguerite de Constantinople, pour avoir
placé T'éeusson au lion, sur le gros de Gand, lorsquelle
posait I'aigle sur eclui d’Alost.

Les lecteurs n'ignorent pas gu'au xiu* siécle, en Flandre
comme chez quelques peuples de race germanique, le style
d'architecture nommé plein-emtre avait encore de la vogue ;
s'ils ne voulaient pas s'en rapporter 4 leurs observations et
aux oiiennes, exprimées dans plusieurs ouvrages, ils n'oublic-
raicnt pas de consulter, non-seulement De Bast, mais pla-
sieurs arlicles du Messager des sciences de la Belgique (*) ét
quclques autres ouvrages qui font autorité.

Les lecteurs ont vu, comme moi, pourquoi M. Piot,
laissant de eété mon expression d'analogie et cclle plus
ancicnne dc coincidence, qui apparticnt bien légitimement 4
M. Verachter, a cherché a me charger d’une prétendue eon-
fusion entrz la copic etI'imitation des seeaux ; ils ont compris
(ue cet auteur devait fairc oublier qu'il avait noun-seulement
confondu ces deux choses, dont yai rétabli la vraie signifi-
eation, mais qu'il y avait joint une coafusion de plus par

- Texpression de calqué, heureusement abandonnée depuis,
ct (ui coneourait & constituer I'exagération de son systéme.

Lcs [eeteurs chargent la mémoire de M. Piot d'une toute
petite erreur bien matérielle, dont il me gratifiait géné-
reusement, comme de quelques autres qui sont bien a lui,
car sa grande richesse dans ce genre le rend trés-géndreux.
En parlant du type de Gand ¢t non de celui de Bruges, jai

() 1350, p. 410; 1858, p. 516, cte., ete.



cit¢ deux monnaics de la comtesse Jeanne; j'ai parlé de
eclle publiée par moi, qui ne porte pas dlinitiale; mais
auparavant javais dit que M. Piot méconnait, non la micnne,
mais une autre cditée par M. Denduyts, et dont I'authen-
ticité est combattue par M. Piot, dans la Revue belge de 18438,
p- 144, par la raison que cette monnaie devait, comme
l'autre, géner beaucoup les idées de mon adversaire.,

Enfin, les lecteurs n’ont pas ét¢ dupes de la comparaison
essayéc par M. Piot, entre le scel audomarois du xun® sicele
et le denier portant en pied I'image de saint Omer. S'ils
avaicnt vu comme moi plus de cinquante empreintes , et
le scel lui-méme, actuellement au musée de la ville de
St-Omer, ils sauraient encore micux ce que vaut la compa-
raison de M. Piot.

Je m'arréte, car je ne me sens pas le courage de relever
toutes les erreurs de cette espéee. Maintenant, je demande
a M. Piot de ne pas diflérer a faire passer sa eritique pro-
mise sur les attributions des monnaies de la provinee
d’Artois (*). Rebert 1 est menacé d'étre déshérité de ses
monnaies ; Robert II n’a déja plus les sienncs, selon
M. Piot, ct les picees qui lui ont été attribuées n'appar-
tiennent méme pas & 'Artois ; Mahaut enfin ne conserve
son numéraire que parce qu’il porte son nom. L'épée de
Damoclés est suspendue sur Phistoire mondétaire de la pro-
vinee d’Artois. Je sollicite vivement M. Piot pour qu'il coupe
bien vite le fil qui la soutient ; je désire savoir une fois de

(') Je suis i méme de produive un grand supplément a I’ flistoire moné-
taire de la province d’Artois, Depuis sa publieation il s’est manifesté bien
des monnaies artésiennes et bien des titres des plus précicux ; mais quant

aux altributions faites aux comtes (I’ Artois, je les maintiens.
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plus ce quil y a de profita tirer des idées ecrtainement
neuves de sa eritique. '
Avant d'ébranler les attributions de Fhistoire monétaire
d’Artois , la logique de M. Piot devra détruire bien des
émoignages qui s'enchainent et se coordonnent parfaite-
ment; elle devra changer Pexpression eommune du pouvoir
municipal sur le seean du xu° siéele ct sur la monnaie,
muette, frappée & St-Omer (') ; clle devra détruire ie témoi-
gnage du nom &’ 4rras au revers de P'éeusson des comtes
. d’Artois ; celui du mot vedaste, maintenani eonnu sur plu-.
sieurs piéces, du coté opposé au nom Robert; celui d'arthesia
au revers du nom Mehaut. M. Piot, qui accepte l'attribution
des monnaies aux deux erosses, et par eonséquent I'inter-
prétation de la légende énigmatique de Tun d’eux, devra
changer celle de 'apud sanctum odomarun signa, et attri-
bution du type pareil sur unc monnaie agrandic, portant
le poids des artésiens-parisis de Robert I ct le nom de ec’
prinee ; il devra examiner les empreintes sigillaires de la
commune de St-Omer, et ne pas interpréter aussi mal les
cxpressions de M. Natalis de Wailly. M. Piot devra com-
menter & sa maniére leg lettres monétaires de Robert I,
voulant que ses deniers soient assimilés au parisis, ¢'est-d-
dire agrandis, et qu'ils portent son nom, ce qui constituait
done une nouveauté, semblable, dans unc eertaine mesure,
4 celle faite en Flandre ct en Hainaut, par la comtesse
Marguerite de Constantinople; il devra biffer les lettres de
Philippe le Bel qui ordonnent & Mahaut de réformer la

(") Si celle piece ne porle awcunc légende, est quielle est de 1127 ¢t
fw’elle appactient a la période monétaive, muetle en principe,
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monnaie d'Artois, ¢'est-d-dire de la ramencr a Fancien poids
de Tartésien (1).

Quand M. Piot aura soufflé sur tous ces témoignages, il
eroira, comme tonjours, avoir fait ¢erouler mes attributions,
avoir détruit ; alors il se mettra sans doute & I'eeuvre pour
reconstruire. Faites, M. Piot, selon vos habitudes; mes
attributions génent vos systémes; il vous est indispensable
de méconnaitre les caractéres arcliéologiques de Tartésien
audomarois muet de 1127; ccux des artésiens & légende de
la comtesse Jeannc ; vous avez besoin qu'il 0y ait pas d'ar-
tésiens avee le nom d’Arras au milicu du xm° sicele, et que
le numéraire de Robert 11 e¢hange d'aspecet, car toutes ces
piéces s’élévent contre vous. I vous serait bien utile de
trouver un petit denicr enticrement muct, sous les comtes
d’Artois & Arras; cherchez, et vous trouverez; cherchez des
Robert du xn° sic¢cle auxquels les grands deniers, d'aspect
tout artésien, conviennent; cherchez surtout une meilleure
interprétation que celle par vous donnée 4 la légende de
mon denier audomarois de la comtesse Jeanne. Si vos
nobles efforts sont couronnds de succes, si vous réussisscz
dans votre ccuvre nouvelle, un peu micux que par le passé
toutefois, je me plairai & le reconnaitre et je dirai Uintérét
de la science et la vérité avant tout. Mais de grace, travaillez
de maniére a ce que je puisse aceepler votre critique ct vos
idées neuves; je désire vivement n'étre plus obligé & un
labeur fatigant pour rétablir Pordre dans votre chaos.

Avexasore Heraano.
(") Voild les petits fails sans importance sur lesquels mes altributions

sont appuyées; si les coprives de M. Piot avaient une base pareille, ils

seraicnt sans doule moins varies, moins mobiles.
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Lorsque nous avons répondu une premiére fois aux”argu-
ments posés par M. llermand, nous avons promis formellement
de nc plus nous occuper de ces.débats stériles, qui ont l'immense
avantage de former des volumes et 'immense désavantage
d'ennuyer les lecteurs, si lecteurs il y a. Dans ses nouveaux,
arguments, M. Hermand est eonstamment ebligé de nier les
faits les plus pertinents, les plus pesitifs et les mieux établis.
Toute son attention est encore absorbée par les détails ,ef par
les fausses conséquences qu'il en tire. Sans senquérir de leur
ensemble, il se¢ perd dans I'examen des accessoires, qui Iui font
oublier les caractéres principaux de Phistoire de FYarchéologic et
de In numismatique. Nous nous en tiendrons done 3 notre
promesse, dans la persuasion que le lecteur pourra, an moycﬁ
des faits reconnus et positifs, faire justice de Pargumentation de
M. Hermand; nous le répétons encore une fois, nous ne répon-
dens pas, parec que nous ne voulons plus ennuyer le Ieeteur,
et non & défaut d’arghmenis. — Nous ne nous donnerons pas
la peine de répéter ee que nous avens déja dit, par exemple, &
propos des monnaies de Robert qui ne sont pas de PArtois, et
que M. Mermand prétend que nous voulons attribuer 3 un
Roberl d’Artois du xne siéele, personnage qui m'a jamais existé.
— §'il veut s'assurer de 'authenticité de Ia monnaic de Jeanne,
nous lui eonseillons de s’adresser 4 M. N..., g'ravcur, qui lui
donncraun certifieat de son origine.— Il parait que M. Hermand
nc¢ peut eomprendre que si un dépdt de monnaies emhbrasse un
espace de cent ans, il faut que la suecession des monnaics soit
hien établie, et qu'clle ne présente pas unce lacune de quelques
cenlaines d'années, comme on doit Ie faire Caprds son systéme.

Cu. Por.





