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DE LENCHAINRAIENT DES SYSTRVES MONETAIRES

ROMAINS, MEROVINGIENS ET CARLOVINGIENS
CONSIDERES PRINCIPALEMENT

AU POINT DR VUE DE L4 REGLEMENTATION DE LA TAILLE.
QUATRIEME ARTICLE,

Lorsqu'il y a quatre ans je publiai mes premieres
recherches sur les monnaies épiscopales de Tournai,
javais surtout pour but de provoquer des communica-
tions ou des observations, destindes a faire la lumiére
sur la partie encore si obscure de.la numismatique tour-
naisienne qui embrasse les x1° et xin® siécles.

M. Ernest Gariel fut un des rares confréres qui s'em-
pressa d’ouvrir avec moi, sur ce sujet, une correspondance
suivie, et je lui dois plusieurs communications intéres-
santes.

Malheureusement, comme il n’arrive que trop souvent
dans les investigations de I'espéce, nous ne pimes tou-
jours étre du méme avis, et sur cerlaines questions, —
nous appuyant tous deux sur de consciencieuses études,
— nous crimes, tous deux aussi, devoir maintenir nos
opinions premicéres.

Cependant je ne tardai pas a m’apercevoir quc, pour
meltre fin au débat qui nous divisait, il importait surfout
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de déterminer le poids exact du petit marc de Flandre.
C'est dans ce but que j'entrepris alors I'étude que je
publie aujourd’hui, laquelle, sur quelques points, donne
raison & mon honorable contradicteur.

J'aurais été heureux, par cela méme, de lui dédier cet
article en témoignage de ma haute estime et de ma recon-
naissance pour ses utiles communications..... La mort
impitoyable en a décidé autrement!.... 1l ne me reste
donc plus qu'a consacrer mon travail comme un

HOMMAGE
& la mémoire de mon regretté confrére

ERNEST GARIEL.

Vi
DU MARC.

27. De 779 a 884 (?), la livre de comple comporte une
livre d’arygent.

Nous avons vu dans 'article précédent que Charlemagne
créa la livre poids de 6912 grains et quimmédiatement
apres, il frappa le premier denier de la seeonde série, —
de 240 piéces en taille, — en prenant pour élalon moné-
taire cette méme livre poids en argent fin (33/21). ,

Nous avons vu également que cette frappe de240 deniers
a Uétalon monélaire, longtemps maintenue, donna nais-
sance a la livre monnaie de compte, c’est-a-dire a la livre
composée de 20 sols, chaque sol comportant 12 deniers.

Ce double emploi du mot livre, pour désigner deux
choses différentes, pouvait créer quelque confusion dans
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plus que les /s ou les /i de la livre poids d’argent.

Cet accroissement du nombre représentant la taille se
continuant au point datteindre 32 sols a la livre de
9216 grains sous Philippe I*", la valeur argent de la livre
de compte ne fit que baisser et cela d’autant plus que
déja sous Henri I, selon Conbrouse ('), I'étalon moné-
taire avait méme cessé de contenir une livre d’argent fin.

De la ces phrases qui froissent tout calculateur et que
I'on retrouve méme encore chez les écrivains modernes :
« La livre d’argent qui, dans le principe, avait été du
POIDS DE DOUZE ONCES ef valail vingt sols ou deux cent
quarante deniers, NE PESAIT PLUS, sous le régne de Louis IX,
QUE DEUX ONCES ET DEMIE! + Et cela pour dire que I'éta-
lon monétaire, formé d’argent fin en 779, était réduit au
titre de %/1¢ de fin, au commencement du régne de saint
Louis.

29. Au xi¢ siécle la création du mare s'impose. — Marc

de Paris.

Cependant comme I'on continuait a conserver au grou-
pement (*) de 20 sous, chacun de 12 deniers, le nom de
livre, il devait en résulter de graves abus dans les rela-
tions financiéres ou commerciales. De ld surgit la néces-
sité€ de eréer un nouveau poids a 'usage des métaux pré-
cieux, et particuliérement applicable a lear emploi pour
la frappe des mounaies.

(") Le denier de Mdcon. — T1 faut toutefois faire remarquer que, selon
M. J.-B.-A.-A. Barthélemy, & cette époque les monnaies de Mdcon
n*étaient plus royales, mais bien frappées par les ducs de Bourgogne.

(*) Quon me pardonne ce néologisme.
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Telle est l'origine du marc.

Toutefois, de Hugues Capet a Philippe I, il s'écoula,
en France, encore prés d'un siécle avant I'établissement
officiel du poids de marc, que I'on reporte généralement a
'année 1075. :

La premiére apparition connue du mot marce est
signalée vers I'an 1000 dans les diplomes belgiques (*).
Ce fait joint au nom donné a cette fraction de la livre, —
nom qui est encore en usage dans les contrées germa-
niques pour désigner certaines monnaies, — me porte
a supposer que le marc est originaire de nos provinces
flamandes ou du pays rhénan (?).

Quoi qu'il en soit, le poids du mare fut fixé par Phi-
lippe I*" & la moiti¢ de celui de la livre de Charlemagne
qu'il venait de porter a 9612 grains, ou 16 onces; par
conséquent le marc de Paris pése :

8 onces = 4608 grains ou 245¢,760.

Jincline 4 admettre que lanouvelle livre de Philippe I
n'est que le dernier étalon monéfaire employé par ce
souverain avant la création du marc; et que, conformé-
ment aux précédents, cet étalon se composait de la livre
de Charlemagne en argent fin, allide 8 /s de son poids de
cuivre ; soit :

12 onces argent fin + 4 onces de cuivre,
ou
6912 grains argent + 2504 grains cuivre.

(") Hewman, Histoire monélaire de ln province &’ A rivis, p. 119,



— 166 —

L'aloi aurait donc été de 0,75 ou */s, soit, si l'on veut,
de 9 deniers (sur 12) (*) d’argent le roy.

Il résulterait de ce qui précéde que sous Philippe I le
marc de Paris, premier élalon monétaire de l'espéce,
comprenait :

6 onces d’argent fin + 2 onces de cuivre.

Ce qui répond a l'aloi de 0,750 d’argent le roy.

Bientot cependant, I'étalon monétaire fut réduital'aloi
de ?/s soit 3072 grains d’'argent fin + 1536 grains de
cuivre, car je vois dans Conbrouse que les deniers de
Philippe, en bas argent, sont au titre de 0,666.

Je lis encore dans cet auteur que les deniers de billon
du méme souverain sount au titre de 0,375 ou *fs, c'est-
a-dire la moitié du premier aloi *s ; par conséquent, le
marc, — élalon monétaire des monnaies de billon, — se
composait alors de 3 onces d’argent fin et de 5 onces de
cuivre ; I'aloi, était donc de :

3[s = 1" /388, s0it 4 deniers 12 grains,

c'est-a-dire I'aloi des deniers de Paris.

Qu'on me pardonne cette digression, mais j'ai cru utile
de montrer comment on était, logiquement et -simple-
nient, amené a retrouver le titre des deniers parisis qui,
au premier abord, semble si peu naturel. De plus, je
comple me servir plus tard de ces divers alois.

(Y Iiserait utile que 1'analyse chimique fut appelée & vérifier ce titre.
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C’est pourquoi je me contenterai aujourd’hui du simple
contréle du marc de Tours, a I'aide des rapports connus
entre I'esterling (penny) et les deniers de Tours, en com-
mengant par analyser les définitions des marcs de Troyes
et de Tours, formulées par Ducange.

Marc de Troyes : « Marca Trecensis appendit 14 solidos
« 2 deparios esterlingos ut est in laudato excerpto;
« nec in Gallia duntaxat, sed in Germanica, Anglia,
« Hispania, Flandria ..... in usu fuit et nominabatur. »

Le marc de Troyes comportait donc, selon cette défini-
tion, 170 deniers sterlings; de plus je dois faire observer
que la mention de la Flandre parmi les pays ou le marc
de Troyes fut en usage, prouve que celte définition est
postérieure au milicu du xm° siécle, époque a laquelle
ce marc remplace en Flandre I'ancien -petit marc du
pays.

Marc de Tours : « Marca Turonensis appendit 12 soli-
« dos 11 denar : obol. esterlingos; ad quam marcam
« appendebantur moneta regum nostrorum, et aliorum,
« qua Turonensis vulgo appellabantur . ... »

D'aprés le second membre de cette phrase, cette
définition du marc de Tours devrait étre antérieure a
I'année 1266 (*), — ou, en lous cas, au régne de Phi-
lippe IV (1285),— puisque le gros tournois de saint Louis
a pour étalon monétaire le marc de Troyes ou de Paris
et non celui de Tours (*).

(') Dauns ses tables, Leblanc porte ’apparition du gros tournois 31226;
ce doit étre une erreur typographique.
(*) 1l me parait que sous Philippe 11l on dit encore frapper au marc
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Enfin, il faudrait aussi admettre que vers la fin dua
régne de saint Louis, il dut étre créé un troisiéme ster-
ling, car feu Gariel m'a communiqué l'extrait suivant :

"« En 1265 fut ordonné le cours des monnaies au prix
« ainsy que ensuit :

« Esterlins d’Angleterre de 1d. 1 gr. de poids (*) au
« feur de 9** piéces au mare, a 11 d. 8 gr. de loy arg.
« le Roy, courans pour 4 d. obolle parisis réduicts au
« cours pour piéce 4 d. tz. 4 '

Ce troisiéme esterling serait donc de 180 en taille-etau
titre de '7/is d’argent le roy; il péserait donc 25 */s grains
= 187,365 et contiendrait d’argent fin 24 ®[ss grains
= {#,2893.

De toul ceci, il résulterait donc que, de 1158 a 1295,
il y eut trois espéces d’esterlings et non une seule, comme
le dit Leblanc (p. 167).

De plus, la phrase finale du cours fixé en 1265 mérite
une attention particuliére, car elle tendrait-a prouver
quantérieurement l'esterling valait 4 deniers oboles parisis
et non 4 deniers tournois, ce dernier rapport n'ayant été
établi qu'en 1265 (?). '

Pour m'efforcer d'élucider ces différents points, je son-
geai alors a analyser ce que dit Leblanc en commencant
I'étude du monnayage de Louis VI et de son successeur -
(pp- 152 et 153, édit. d’Amst.), afin d’établir des compa-
raisons entre les esterlings el les deniers, soit de Tours
soit de Paris.

('} 11 faut sans doute lire : 1 den. 1 gr. 3/,.














